INDICADORES
INESER

Elaborados por:
Graciela Lopez Méndez

1. TASAS DE INTERES Tasas de interés nqrmnak y r(_eal, pagare, cpp
REAL y Tie 28 dias (por ciento)
Pagaré a 28 dias” TIIE
- lom al e
A partir de agosto el crry la TiE se nncrementm Rommal - Real “ P;_c;;n;f.ilo
el aumento en las tasas pasivas y el costo de la
administracion de los fondos. Ello repercufira en tasas 2001
activas mayores, por lo gue 1a decision de endeudarse Junio 0.67 0.43 1015 1164
se tendra que evaluar con mayor delenimiento. Julio 9.62 0.88 897 1110
Agosto 0.57 -0.02 7.45 9.29
Sepuembre 0.61 -0.32 7.32 10.95
Octubre 0.58 0.13 7.89 10.34
Por crento N_O\_fiembre 0.49 0.35 6.58 8.90
1 o Diciembre 0.41 0.27 5.81 7.94
: 2002
08 e === === == Enero 020 072 552 7.97
06 | _— —— Febrero 0.23 0.29 6.01 8.99
a4 Cggwemss o - - Marzo 0.22 0,29 5.82 .47
=2 Abril 0.18 -0.37 4.86 6.85
02 - - // \”a\—-f\ N Mayo 0.19 0.0l 500 7.7
01 - = R ‘ Junio 020 -028 5.37 8.42
02 |- . —\ ] | Julio 021 -0.08 5.56 8.34
o4 _ i - Agoso 0.18 -6.20 5.05 7.61
os | \L Septiembre  0.19 041 517 918
: . | Octubre 0.22 -0.22 5.48 8.57
-08 \‘— e ——— | Noviembre 5.37
Jumao Euero
2001 2002 * A partir de enero de 2002 tasa neta para personas fisicas ponderada
. . nacional para lodos fos montos.
Pagaré a 28 dias, tasa real mensua Fuenle: Elaborado con base en datos del INEGI.
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indices de precios al consumidor v &l productor

2. INFLACION Variacion acumulada (por ciento)

Durante 2002 los precios al consumidor se han mante- .
nido adelante respecto de los precios al productor, lo oIk R
que refleja una busqueda de mayor rentabilidad de parte Nacional ~ Canasta  Naciona, Bienes ,de
de los distnbuidores, accion gue tendran que evaluar 2001 HIVErsicn
ya que el incremento de precios segun el tipo de b}enes Mayo 187 290 207 259
que se trate puede repercutir mas que proporcional- Junio 214 245 110 T
mente en sus ventas, y por ende en sus ingresos totales. Tulio 1.94 178 215 271
Agosto 2.45 1.83 2.55 2 AL
Septiembre 340 2.5¢ 3.40 3.06
Por cienlo Octubre 3.87 2.93 3.94 3.28
5 Noviembre 4,26 379 4.14 319
45 a ~ Diciembre 4.40 3.83 430 3.04
4 B i INPC g INPP il 2002
o s il | Ll Enero 052 085 0.80 0.75
5 | I Febrero 0.86 1.90 0.87 1.34
A I | Marzo 1.37 2.46 1.32 1.45
2o il l Abril 193 2.83 1.84 175
2 i | - | Mavo 2.14 3.03 2.35 2.19
13 [ | ; i Junio 2.64 321 2.92 2.64
v |Fl | : | Julio 2.93 3.16 3.26 3.03
os il IR | | [I Ii l o R Agosta 3.32 3.52 361 3.38
o I [ "R LR Septiembre 3,94 3.54 363 3.39
Ocrubre 4.40 3.57 3.65 3.40
Mayo Enero
2001 2002 " Precios al productor sin petralen y con Sericios,
Fuenle: Elahorado con base en datos del Banco de Mexico.
3. TIPO DE CAMBIO Tipo de cambio real y margen de sohire o subvaluacion
REAL Tipo de cambio
(pesos por dolar) Margen de sobre Balanza Reservas
Ventanilla Real o subvaluacién comercial  1nternacionales
- alaventaal (base 1988 fpor clente millones de ddlares)
Durante 2002 se ha logrado una disrmi- S { o ) ( :
nucion de la scbrevaluacion del peso y un
incremento en los niveles de reservas in- | 101
ternacionales, generando con ellc mayor Mayo 930 13.60 46.24 6191 38 881
confianza en que no habra ajustes bruscos Junio .15 13.74 4882 23705 3R 730
de la mocneda. Julio 525 13.38 44.65 -537.0 38 890
Agosto 9.27 13.43 44.89 -667.6 39021
Septlembre 9.58 13.53 41.23 -479.4 39 415
Pesos Octubre 9.35 13.56 45.07 9977 40518
Noviembre 9.33 13.89 45,64 -1731.6 40 070
" Diciembre 9.26 13.93 50.43 -1297.1 40 091
[ W 2002
12 ' Enero 9.30 14.03 52.99 7223 41710
mm TCN  ——TCR Febrero 9.23 13.57 51.36 -740.6 42 129
9] _ Marzo 9.09 13.95 53.58 3139 42 229
| i Abril 9.46 13.96 47 .56 -571.4 41 379
’ 6 Mayo 9.79 13.99 42.87 -525.8 41 594
! Jumo 10.13 14.05 38.68 -316.8 42723
Julio 9.90 14.07 42.17 25359 43740
| 3 Agosto 10.09 14.10 3970 533.0 44273
I Septiembre  10.35 14.16 36.80 -426.5 45 108
0 Octubre 10.29 14.19 37.90 9875 45 234
Marzo Enero
2001 2002 Nota® Para consullar el procedimiento del calculo de la paridad reat vease la seceicn Indicadgores del

Empresano de la Carta Econdmica Regional nom. 48, mayo-junio de 1996 p. 44
Fuente Elaborado con base en dalos del Banco de Mexico.
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4. INDICE DE PRECIOS ) Bolsa Mexicana de Valores
Y COTIZACIONE Indice de Precios y Cof :fac.ionejs {IPC)
y volumen de acciones negociadas
i Durante septiembre el irc se situd en el nivel e
| ! mas bajo de 2002 se recuperd un poco en Ipc Variacién (por ciento) Volumen
| | noviembre, cuando la variacion anual de este Mensual Anual {miles de
indicador fue de 5.55 por ciento. Con ello los acciones)
Inversionisias mantienen porlo menos gl valor 01
de su capital inicial, y esto los incentifva a Turiio 666617 1.07 _4.06 130 758
| seguir en este mercado. Julio 647440 -2.28 -0.61 100831
b Agosto $310.70 -2.53 5.31 41642
Septiembre 5403.53 -14.38 -14.70 129 386
i1 Octubre 5537.04 -13.41 81793
[ Noviembre 5832.83 5.34 LT 58 886
Diciembre 6372.29 9.2 12.74 29 440
= 2002
7000 | _ - Enero 6927.87 871 6.63 120208
Febrero 6 73444 270 1164 121995
L 5 i Marzo 7 36186 932 28.53 721258
4 Abnil 742074 161 1494 73625
6000 | . A Mavo 703164 -6.00 6 63
y y: Junio 6 460.95 -8.12 -3.08 150 144
A Tulio 6Q21.84 - 6.H0 £.99 128 032
Agosto 621643 3.23 -1.49 79427
5000 Septiembre 5 728 .46 -7.85 6501 74114
. Octabre 5967.73 4.18 778 82 939
Tynio knero Nowvienibre 6 156.83 3.17 5.55 77 156
200 2002
Fuenle. Elaborado con base en datos da la Bolsa Mexicana de Valores.
—

5. TAsA GENERAL

‘ OE NECESIDADES de las principales zonas metropolitanas (por
_ DE EMPLEQ Peniodo  Nacional  Ciudad de Guadalajara
Durante el tercer trimestre de 2002, aun con ligeras mejorias México
efl las tasas generales de necesidades de empleo en Gua-| 1996 .52 13.55 20.57
dalajara y la ciudad de México respeclo del pericdo previo, las | 1997 L1.64 1195 15.82
principales zonas metropolitanas del pais registran mas pro-; 1998 10.65 11.05 12.7%
blemas que durante 2001. La situacion puede volverse mas| 1999 243 2.63 10.15
critica a partir de enero de 2003, toda vez que se abriran las| 2qq5/7 2.00 8.0 2.10

‘ifronieras ;1 la |mportaC|onrde productos agropecuarios de 2000/11 7 40 790 970

(| Estades Unidos y Canadé, lo cual puede generar mayor _

| desempleo en el campo y migracian a las ciudades. 2000/111 830 870 9.70
L — 2000/1V 7.00 7.00 Bl

Por cicnto 2001/1 ¢.20 8.80 /.50
28 St 2601/11 750 8.40 .20
20 2001411 7.30 7.20 8.00
is Naclonal 20C1/IV 7.50 7.80 8.00

2002/1 8.57 870 11.57
0. 2002/1 8.5 8.7 115
s i 2002/11 7.9 8.1 9.5
2002/111 8.1 7.8 9.3

%9 :

el [ =]
[+ o
o o

1999

Tasa general de necesidades de empleo™ nacional y

p=1) J
clento)™

Monterrey

1505
1422
13.50
8.58
8.30
8.00
7.40
7.00
10.80
8.20
8.60
8.80
770
77
9.5
12.0

" Esta lasa considera a personas desocupadas y agueilas que trabajan rmenos de 15
horas a la semana, o bien que desean carmbiar de empleo o conseguil uno adicional
** De la poblacion economucamente activa v economicamente inactiva disponible.

Fuenle: Elaborado con base en dales del iNEGE Banco de Informacion Economica
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6. EFICIENCIA Eficiencia energética
ENERGETICA (indices, diciembre 1558=100)
A . B 3
Consumo | Indice ) Indice
En agosto y septiembre de 2002 la eficiencra en ezz;gil;;lgi;ﬁa Pifguiif;gln (ﬁi}f)ezcl%o
el uso de la energia eléctrica en la industria refleja )
1in ligero retroceso respecto a los meses previos
e incluso a igual periodo del afo 2000. Por ello 2000/01 118.26 104,31 8821
son r_ecomenc’iabl_es las auditorias de las ins- 2000/02 116,65 105.91 90,80
talaciones eléctricas, asi como de todos los ' ' '
equipos y sistemas que utilizan este recurso para 2000/03 128.45 11565 90.04
contriouir con ello al incremento en la eficiencia 2000/04 123.40 106.39 86.21
Ldel sistema productivo nacional, 2000705 132.60 114.94 36.68
2000/06 132,43 116.45 87.94
2000407 135.55 1276 §3.14
2000/08 138.95 15.58 83,18
2000/09 134,43 111,10 82.65
2000/10 133.48 115,34 86.40
indice 2000/11 129.51 111.82 86.34
2000712 122.40 103.04 84.18
G5 2001/01 12512 106.15 84,85
| 2001/02 12003 10152 84.57
90 /‘r._ e : L 2001/03 129.87 113 34 §7.27
Voo '\r % A \ 2001/04 129.38 102.88 79.52
85 — | 51 2001/05 136.13 110.97 21.48
A [ A Pl 2001706 136,75 11191 81.83
L/ - - e n N
80 -~ R V_"'“" 3[ | 2001/07 134.50 105,62 §1.49
75 __ o o | 2001/08 141.73 110.61 78.05
[ 2001/09 134.20 106.63 79.46
70 2001710 135.69 110 37 81.34
Enero Enero Cnero 2001711 130.15 107.83 32.85
2000 2000 2002 2001/12 12434 101 28 §1.46
2002/01 125 64 104.23 8218
2002402 124.34 101.28 82.96
—— indice de eficiencia energética 2002/03 129.05 102.93 79.77
2002/04 120.07 98.93 82.40
2002/05 116.30 91.7 78.88
2002/06 110,19 91.54 §3.08
2002707 111.01 93 29 34.03 |
2002/08 113.28 92.01 81.22 |
2002/09 108.81 87.23 8§0.17 I
Fuente: Elabgrado con base en datos del inesl, Banco de Informacidn Economica
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