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LA CAPTACION DEL FENOMENO MIGRATORIO
EN LOS CENSOS DE POBLACION.
EXPERIENCIAS 1960-1990

CENSOS DE POBLACION DE
1260, 1970 Y 1380

En este documento se efec-
tuara un somero analisis de la
forma en que se ha captado
el fendmeno migratorio en el
VI, I1X vy X censos de pobla-
cidn de México, intentando
establecer cuan semejantes o
diferentes fueron los enfo-
gues utilizados, asi como 1a
pertinencia de efectuar com-
paraciones directas entre los
volumenes de migrantes con-
tabilizados por los distintos
levantamientos censales a
través de un mismo enfoque.

Un estudio mas o menos
complete de la captacién del
fendmeno migraterio a partir
de censos de poblacion re-
quiere, necesariamente, de
un analisis profundo de los
elementos que configuran la
definicion del concepto de
‘residencia habitual’. Sin em-
bargo, aungue aqui se inclu-
ye aiguna mencién ai respec-
to, las limitaciones de exten-
sion, propias de un trabajo de
este tipe, no permitieron in-
cluir un andlisis mas exhaus-
tivo de dicho concepto.’

Los censos de poblacion
mexicanos de 1960, 1970 vy

1980 incluyen, en sus respec-
tivos cuesticnarios, dos enfo-
ques para la captacion del fe-
némeno migraterio, el corres-
pondiente al lugar de naci-
miento vy el de residencia pre-
via.?

Enelinstrumento de capta-
cidon de los tres levantamien-
tcs censales se ha incluido la
pregunta sobre el lugar de na-
cimiento de la poblacidn. En
esencia, la infermacion reco-
gida ha sido la misma, inves-
tigdndose siempre por la enti-
dad federativa en que na-
cieron las personas y no por
la entidad a la que pasc a
residir cada persona inmedia-
tamente después de su naci-
miento.

El otro enfoque que se ha
utilizado en los tres censos es
el relativo al lugar de residen-
cia previa. En todos ellos se
empled la combinacién de in-
dagar sobre el tiempo de per-
manencia en el lugar de resi-
dencia actual y el lugar de
residencia anterior, conside-
rando como lugar definitorio
de la migracién el estado o
entidad federativa.

Las estimaciones de mi-
grantes internos e inmigran-
tes internacionales que se
han derivado de cada uno de
los tres levantamientos cen-
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sales a partir del enfoque de
residencia previa, son con-
ceptualmente diferentes. Es-
tas diferencias se deben a los
aspectos que a continuacion
se mencionaran.

1. En primer lugar, corres-
ponde hacer referencia a las
diferencias respecto al con-
ceptoe de residencia habitual
empleado en lges censos.
Aungue la lectura de las indi-
cacicnes contenidas en el
Instructivo para &f llenado de
la boleta del Vill censo gene-
ral de poblacion (DGE, 1980)
permite apreciar gue no son
del todo precisas y dejan
abierta alguna interrogante,
se puede decir que los cen-
sos de poblacion de 1960 vy
1970 coincidieron, en térmi-
nos generales, en las defini-
cicnes relativas a dicho con-
cepto. La diferencia mas
importante seguramente con-
siste en las consideraciones
que se hicieron en el levanta-
miente de 1980 para determi-
nar si un extranjero era resi-
dente habitual del pais o no;
en el censo de poblacion de
ese afo s6lo se captaren los
extranjercs cuya categoria
migratoria oficial era"inmigra-
do" o "inmigrante” o los gue,
aunque no lo fueran, tenian
un tiempo minimo de seis me-
ses de permanencia en la Re-
publica Mexicana. £l censo
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de 1980, en cambio, mostrd
algunas diferencias en aquel
sentido; por ejemplo, no se
efectud precisién adicional
alguna en relacién a 'as per-
sonas nacidas fuera del pais.
Asimismo, en relacidon a los
ausentes del hogar per mas
de seis meses no se hizo una
distincién para su tratamiento
segun fueran mayores o me-
nores de edad (DGE, 1980),
como las gue se tuvieron en
cuenta en los censos de 1860
vy 1970.

2. En 1960 la indagacion
respecto al tiempo de perma-
nencia en la entidad de resi-
dencia habitual y el estado de
residencia anterior, sélo se
hizo a los no nativos de la
entidad de empadronamien-
to. De esta forma, en dicho
censo no se captaron, tampo-
co con el enfoque de residen-
cia previa, los migrantes ab-
solutos de retorno. Esta de-
ficiencia fue subsanada en
los dos censos de poblacion
posteriores.

3. En el censo de pobla-
cion de 1980, a diferencia de
los anteriores, se capté como
migrantes a aguellas perso-
nas gue habian vivido mas de
seis meses fuera de la enti-
dad federativa de empadro-
namiento. El tipo de migran-
tes captado con este enfo-
que, entonces, fue sustan-
cialmente diferente a los con-
tabilizados por el censo de
1970; en éste se captd el Ulti-
mo cambio de lugar de resi-
dencia, independientemente
del tiempo de permanencia
en dicho lugar.

En relacién a este Ultimo
punto, cabe mencionar gue el
hecho de gue en el censo de

poblacién de 1980 se haya
establecido un intervalo de
tiempo minimo de permanen-
cia para considerar gue una
persona residid en un lugar
distinto (estado ¢ pais extran-
jero) a la entidad federativa
de empadronamiento vy clasi-
ficarlo entonces como mi-
grante, contradice la defini-
cién de residencia habitual
adoptada en ese levanta-
miento censal. Esto es asi de-
bido a que, para asumir gue
una persona tuvo un lugar de
residencia anterior distinto
del actual {(es decir, aceptar
que el indwiduo conslitluyd re-
sidencia habitual en el pasa-
do en ofra entidad federativa
0 pais extranjero), debia ha-
ber permanecido en aguel lu-
gar por 10 menos seis meses;
pero para determinar la resi-
dencia habitual de las perso-
nas en el momento censal v,
de esta forma, precisar el lu-
gar en donde debian ser em-
padronadas, no se exigid al-
gun tiempo minimo de perma-
nencia.’

Adicionalmente, cabe ha-
cer notar que la captacién de
migrantes en el censo de po-
blacion de 1980 a través del
enfoque de residencia previa
presentd serias deficiencias
que se debieron, fundamen-
talmente, a dos aspectos: la
inadecuada capacitacion a
los empadronadores y la ma-
neraen que se formulé la pre-
gunta sobre el lugar de naci-
miento.? Estas deficiencias se
manifestaron, principalmen-
te, en dos hechos: a) gue
hubo 5.9 milicnes de perso-
nas de gquienes no se obtuvo
informacion sobre su condi-
cion migratoria, y b) gue a
partir de unatabulacién inédi-
ta (Partida, 1990) fue posible
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tener conocimiento de que
hubo poco mas de 5 millones
de personas que a la pregun-
ta ";Nacid en este estado o
entidad federativa?" contes-
taron 'no”. vy a la pregunta
'sHa vivido mas de seis me-
ses fuera de este estado o
entidad federativa?" también
contestaron "no". La respues-
ta negativa a ambas pregun-
tas constituye, aparentemen-
te, una incongruencia puesto
gue no parece logico gue una
persona gue no nacid en el
lugar en donde residia al mo-
mento censal no haya residi-
do antericrmente mas de seis
meses en otro lugar.

Sin embargo, esto no es
una incongruencia, sino que
esle grupo de personas, al
cual se ha dado en llamar "no
nacid alli ni residié fuera", es
producto de la manera en gue
se formulé la pregunta sobre
lugar de nacimiento. La idea
es gue efectivamente existe
un gran ndmero de personas
que no nacieron en el lugar
de residencia habitual de su
madre {(en términos de enti-
dad federativa), producto de
las razones expuestas ante-
riormente al analizar el enfo-
gue de “lugar de nacimiento"
Dero dgue, sin embargo, este
ultimo ha sido su lugar de re-
sidencia habitual inmediata-
mente después de haber na-
cido, sin gue nunca hayan
residido en otro estado de la
republica.

En conclusién, la categoria
'no nacid alli ni residid fuera
se ha conformado por dos as-
pectos fundamentales: a)
porque no siempre el lugar de
nacimientc de una persena
coincide con el lugar en que
pasd a residir inmediatamen-
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te después de haber nacido,
y b) por la forma en gque se
realizéd la pregunta sobre lu-
gar de nacimiento, indagan-
dose por el lugar en que nacio
la persona y no por el lugar
(entidad federativa) a que
pasc a residir inmediatamen-
te después de su nacimiento.

Finalmente, con el fin de
mostrar también las perturba-
ciones gue causd en el censo
de poblacion de 1980 la ma-
nera de formular la pregunta
sobre lugar de nacimiento,
(Castro, 1992), mediante la
cual se muestra la poblacidn
nacida en el extericr, residen-
te en México en 1980, clasifi-
cada por sexoc y grupos ce
edad. Al examinarla ensegui-
da llama la atencidén el alto
numero (en términos absolu-
tos y relatives) de personas
pertenecientes a los grupos
de edad 0-4 v 5-9. De hecho,
la relacion nifios-mujeres®
gue se deduce de la distribu-
cion por edad vy sexo (RNM =
0.726)° se ubica en niveles
similares a los observados en
las zonas rurales de algunos
paises latincamericanos. En
otras palabras, pareceria que
ninos extranjercs menores de
diez afios llegan a México so-
los, sin la compafiia ce sus
madres. Obviamente esto no
es asi. La explicacidon a este
problema de "sobreenumera-
cibn" es la existencia ¢e un
namero indeterminado de
madres mexicanas, residen-
tes en la zona fronteriza con
Estados Unidos, gue han ido
a tener a sus nijos al vecino
pais del norte v gue, poste-
riormente, en el censo de po-
blacién mexicano, cuando se
les preguntd por el lugar en
gue habfan nacido sus hijos,
contestaron, correctamente,

que ellos habian nacido en
aguel pais.

LAMEDICION DE LA
MIGRACION EN EL X
CENSO GENERAL DE
POBLACION Y VIVIENDA,
1980

Con el Xl censo general de
poblacidn y vivienda, 1990
vario la linea seguida por
los demas levantamientos
respecto a la captacion del
fendmeno migratorio. En
este censo, ademas de
captar a la migracioén a tra-
vés de! enfogue de lugar
de pacimiento, se Incluyd
el enfoque de residencia
en una fecha fija anterior
(cinco afios atrds), nuevo
en la historia de los censos
mexicanos y que sustituye
al de residencia previa.

En el marco conceptual del
censo ¢e 1990 también se
puede apreciar, en relacién a
los censos precedentes, al-
gun pegueio cambio respec-
to a la identificacion de los
residentes habituales. En el
ultimo levantamiento censal,
a diferencia de los tres ante-
riores, no hubo especifica-
cion alguna respecto a la es-
tipulacion de un lapso de
tiempoe minimo de permanen-
cia fuera del hogar, a partir
del cual una persona, consi-
derada supuestamente como
"ausente temporal', dejaba
de ser tal para convertirse en
un 'no residente habitual del
hogar" vy, por lo tanto, no ser
empadronado en &l

A continuacidén se analiza-
ran brevemente los enfoques
utilizados en este censo para
medir la migracion.

La pregunta sobre lugar de

nacimiento

Se incluyd, de la misma for-
ma gue se hizo en |os cen-
sos anteriores, el enfoque
de lugar de nacimiento
para medir la inmigracion
interna e internacional. La
formulacidén de la pregunta
ha sido similar a la conteni-
da en los anteriores cues-
tionarios censales, inda-
gandose efectivamente por
el lugar de nacimiento, y no
por el lugar al que pasé a
residir la persona inmedia-
tamente después de su na-
cimiento.

De manera andloga al cen-
so de 1980, con respecto al
numero ce personas nacidas
en otro pais, captado por el
censo de 1980, clasificado
por sexo y grupos de edad, se
puede apreciar el gran nime-
ro de personas pertenecien-
tes a los grupos de egad 0-4
y 5-8, verificdndose nueva-
mente un vajor alto de la rela-
cion ninos-mujeres (RNM =
0.710).7

Por ctra parte, v de la mis-
ma forma que en pasados le-
vantamientos censales, en el
de 1990 se determind a priori,
sin necesicad, un lugar defi-
nitorio de la migracion: la en-
tidad federativa.

La pregunta sobre el lugar
de residencia cinco anos
antes del momento censal

Como se menciond ante-
riormente, el Xl censo ge-
neral de poblacion y vivien-
da es el primero en la his-
toria de los censos de po-
blacién mexicanos gue in-
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cluye en su boleta censal
el enfogque de lugar de resi-
dencia en un momento de-
terminado de tiempo, para
la captacion del fendmeno
migratorio, eliminandcse el
correspondiente al Ultimo
lugar de residencia ante-
ricr, que habia side utiliza-
do en los tres censos pre-
cedentes., El cambio de
enfogue imposibilita cual-
quier Intentc de compara-
cion directa entre las esti-
macicnes de migrantes
derivadas del Ultimo censo
y las obtenidas en lcs cen-
sos anteriores, debido a
que las respectivas medi-
cicnes se refieren a distin-
tos tipos de migrantes.

lLa razén fundamental por
lacualenelcenso de 1990 se
sustituyé el enfoque de resi-
dencia previa por el de resi-
dencia cinco antes del mo-
mento censal, responde a la
intencion de reducir el nime-
ro ge preguntas contenidas
en la boleta censal de 1990
para mejorar la calidad ce las
respuestas obtenidas. Perc,
si bien en el caso de la capta-
cién de migrantes a partir de
la investigacién del lugar de
residencia antericr, este chje-
tivo se logrd, pues se sustitu-
yercn las tres preguntas in-
cluidas en la bcleta censal de
1980 por una scla pregunta
relativamente sencilla, cual
es el balance final en cuanto
ala calidad de la informacién
cbtenida?; en otras palabras,
el necho de haber sustituido
la combinacién de las pre-
guntas sobre 0ltimo lugar de
residencia anterior y tiempo
de permanencia en el lugar
de residencia actual, por ia
pregunta sobre lugar de resi-

dencia cinco afos atras, jre-
dundo en una mejor y més
completa captacién del nua-
mero de migrantes? Desde
nuestro punto de vista, la res-
puesta a esta pregunta no es
necesariamente afirmativa, vy
a continuacion se presentan
cuatro consideraciones para
sustentar esta posicion.

1. El espiritu de la pregunta
sobre el lugar de residencia
de la poblacién en un momen-
to fijo anterior responde a la
intencionalidad de comparar
ese anterior lugar de residen-
cia con el lugar de residenc:a
en el momento censal, para
determinar quiénes son mi-
grantes, Lo ideal, entonces,
seria poder indagar por la re-
sidencia anterior en un mo-
mente preciso del pasado; en
el caso del censo de pobla-
cidén de 1990, cuyo momento
censal fue el 12 de marzo, vy
dado que el intervalc de refe-
rencla que se pretendid gque-
dara definide fue de cinco
anos a partir de la fecha cen-
sal, se deberia haber indaga-
do peor el lugar de residencia
al 12 de marzo de 1985

Obviamente, es poco rea-
lista esperar que se pueda
obtener una respuesta preci-
sa a este tipo de pregunta,
particularmente con respecto
al segmentc de la poblaci¢n
gue cambid de lugar de resi-
dencia alrededor de esa fe-
cha. Por eso no siempre se
plantea la pregunta de mane-
ra tan exacta, sino gque su for-
mulacion se establace de for-
ma tal que, por un lado, fa-
cilite la respuesta a las persc-
nas, y por otro, procure que la
contestacion se refiera, si
bien no a una fecha exacta, sf
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a un intervalo de tlempo mas
o mencs reducide vy unico
paratodaia poblacion A este
respecto, al anaiizar la forma
en gue se planted ta pregunta
en el cuesticnario censal de
1980 y contrastaria con ias
instrucciones contenidas en
el Manual del empadronador
(INEGI, 1989) se puede iden-
fifrcar una falta de congruen-
cla® Las instrucciones del
Manual hacen continuamente
alusidn al lugar de residencia
de la poblacién en marzo de
1985, pero la pregunta de la
boieta censal {gue fue lo gue
efectivamente debiera haber
formulado el entrevistador)®
se refiere al lugar de residen-
cla en 1985 es decir, en un
periodo relativamente amplio
de doce meses dentro del
cual no se ofrecia a los indivi-
duos algun punto de referen-
cla para su respuesta. '’

2. Una de las ventajas mas
rmportantes que ofrece el en-
foque del lugar de residencia
en una fecha fija antericr es
que se pueden capiar las res-
puestas para diferentes desa-
gregaciones geograficas {(por
glempio, localidad, municipio
y entidad federativa) y asi
ofrecer distintas posibilida-
des de estudio -en términos
de areas geograficas- de la
migracion. En otras palabras,
esta pregunta nc reguiere de
la determinacion de un lugar
definitorio de la migracion.
Sin embargo, en el censc de
1990 se restringid innecesa-
riamente la potencialidad gue
brinda esta pregunta para el
estudio de la migracién inter-
na, debido a que se capto la
informacién del lugar de resi-
dencia en 1985 solamente a
nivel de entidad federativa.
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3. Por lo sefialado en la pri-
mera parte de este trabajo
(Carta Econdémica Regional,
numero 37) -no contabiliza-
cién de los migrantes circula-
res ni de los migrantes meno-
res de cinco afios de edad
exacta—, el volumen de mi-
grantes del ditimo periodo
guinguenal (para un lugar de-
finitorio de la migracidén
dadeo), que se obtiene a tra-
ves del enfogue de lugar de
residencia cinco afios antes
del momento censal, se en-
cuentra subestimado en ma-
yor grado gue el que podria
obtenerse de la combinacion
de las preguntas sobre resi-
dencia previa; asimismo, la
falta de captacidén de los mi-
grantes circulares hace mas
defectuosa la posible estima-
cion de migrantes absolutos
de retorno del guinguenio.'
Ademdas, el nuevo enfogue no
permite derivar alguna esti-
macién —aungue mas no sea
aproximada, como la gue
ofrecia la combinacién de
aquellas preguntas- de las
componentes del fendmeno
migratorio interno (inmigran-
tes y emigrantes) durante el
intervalo gquinguenal intercen-
sal 1980-1985.

4. Finalmente, como no se
esta indagando respecto al
dltime cambio de residencia,
para aquella parte de la po-
blacidon gue migré mas de una
vez dentro del periodo quin-
guenal 1985-1990, no es po-
sible identificar adecuada-
mente el lugar de origen de su
movimiento migratorio, lo cual
distorsicna el "verdadero" vo-
lumen de las corrientes mi-
gratorias identificadas en ese
lustro.

REFLEXIONES FINALES

En funcién de lo dicho has-
ta aqui, se puede apreciar
gue la captacioén del fend-
meno migratorio a través
de los Qltimos cuatro cen-
sos de podlacidén se ha ido
modificando de manera
mas o menos significativa.
El cambio méas impeortante,
sin duda, se dio con el Xl
censo, a partir del cual se
sustituyd el enfoque de re-
sidencia previa por el de
lugar de residencia en una
fecha fija anterior.

El valor de estas modifica-
ciones ha tenido diferente
signo: en ocasiones han me-
jorado la captacién del fena-
meno migratorio —como en el
censo de 1970- en otras no
han sido demasiado sustan-
Ciales, pero al estar acompa-
fadas de una capacitacién
poco cuidadosa han ocasio-
nado un deterioro en la medi-
cidn de los migrantes —&ste es
el caso del censo de pobla-
cidn de 1980-; y en otros ca-
s0s -—especificamente en el
daltimo levantamiento censal-
han implicado un cambio ra-
dical en el enfoque de capta-
cién, haciendo gue la infor-
macion obtenida contenga
mayores limitaciones.

FPor otra parte, no han sido
tenidas en cuenta algunas
modificaciones que seria per-
tinente incluir en ios cuestio-
narios de los censos de po-
blacién para mejorar la ca-
lidad de los datos scbre mi-
gracion.

Todo esto, conjuntamente
con el analisis realizado en el

articulo anterior (Carta Eco-
noémica Regional, nam. 37), y
tomando en cuenta el cardc-
ter relevante del fendmeno
migratorio dentro y a través
de las fronteras de la Republi-
ca Mexicana, lleva efectuar
las siguientes consideracio-
nes finales.

1. Seria conveniente que,
en tanto no surjan nuevas téc-
nicas que mejoren sustancial-
mente |la captacidn directa de
la migracién, se evitara hacer
continuos cambios en la for-
ma de medir la migracion en
los censos de poblacion;
cambios que, ademas de no
mejorar significativamente |a
captacion del fenémeno, mas
bien la han deteriorado, lle-
van a que se pierda toda ca-
pacidad de comparacion di-
recta entre las estimaciones
gue se derivan de los distin-
tos levantamientos.

En relacién con esto, el
cambio de enfogque produci-
do en el censo de 1990 tiene
importantes implicaciones
con respecto al estudio de la
dinamica demografica de los
ultimos afios. Sabido es que
la obtencidn de nuevas cifras
de poblacion por edad y sexo
a partir de un censo lleva ala
realizacién de un ejercicio de
analisis demografico inter-
censal, mediante el cual se
concilia el nivel y la estructura
de las tres componentes de-
mograficas (fecundidad, mor-
talidad y migracion) con las
estimaciones de poblacion
de los Ultimos dos censos;
como resultado, se despren-
den estimaciones ajustadas
de las tres variables demo-
graficas y de las cifras de po-
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Censo de
Poblacion

1980

1870

1380

1990

PREGUNTAS RELATIVAS A LA CAPTACION DEL FENOMENQ MIGRATORIO CORRESPONDIENTES ALOS
CENSOS DE POBLACION DE MEXICO 1960-1930

Enfogue
"Lugar de nacimiente”

Si nacid en los Estados Unidos
Mexicanos, escribase en qué
entidad.

Si nacid en el extranjero andte-
se 2|l nombre del pais.

;Nacid en este estado o entidad
federativa?

Marque con "X"

Sl NO

:;Entonces en qué estado de la
Republica o pais extranjere
nacio?

Escribase

;MNacio en este estado o entidad
federativa?

Marque con "X" un sole circulo

Sl Oy NO Gz NO SABE O3z
St contesla que no, pregunie

4En qué estado de la Repdblica
o pais extranjerc nacid?

Escriba

+En qué estado de la Repdblica
Mexicana nacié esta persona?

Marque con "X"
Agui, en este estado.............. O

En ofro estado
(Escriba el nombre del estads)

En otro pais:

(Escriga el nombre dei pais)

_ Enfoque
"Ultima residencia anterior”

¢Cuantos afios hace que vive
el empadronado en esta entidad?
en ef caso de ho ser nativo de effa.

Andtese el nombre de (a entidad o
del pais extranjero en que viviod
antes de vivir agui.

Entidad o pais extranjero

¢ Cuanto tiempo hace que vive en
este estado o entidad federativa?

Margue con "X" o escriba el
al nimere de anos

SIempPre.......ooi
Menos de un afio....................
Desde hace ________ Afios

¢En qué estado de la Replblica o
0 pals extranjero vivid antes?

Escribase

;Ha vivide mas de seis meses fuera
de este estado o entidad federativa?

Margue con "X" un sole circulo

31 Oy NOO2 NOSABE O3
51 ennlesla que sl pregunte

Antes de venir a vivir aqui sen qué
estado de la Republica o pais ex-
tranjero vivio?

Escriba
+Cuanto tiempo liene de vivir aqui
en este estado desde la vitima vez
gue llega?
Menos de 1 ano G4 Desde hace__ _AfRos

Enfoque
"Lugar de residencia anterior
en un momento determinado”

Hace cinco afos, en 1885, ;en qué

estado de la Repulblica vivia?
Marque con "X"
Aqui, en este estado................

En otro estado

(Escriba el nombre del estado)

En otro pais:

(Escriba el nombre del pafs)

FUENTE: Censes generales de poblacién y vivienda 1980-1990.
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blacion dei censo mas recien-
te En esta oportunidad, y da-
das las deficiencias del cen-
so de poblacion de 1980, el
ejercicio de conciliacion de-
maografica debera referirse,
por la menos, a los dos Qiti-
mos intervalos intercensales
Si se considera gue las esti-
macicnes de migracidn inter-
na e internacional que se uti-
lizan en el trabajo de conci-
liacion censal se determinan,
casi exclusivamente, a partir
de los censos de poblacion,
esto enfrenta un problema
de considerable magnitud,
puesto que para el periodo
1970-1980, las eslimaciones
de migrantes se derivaran del
enfoque de residencia previa
contenido en el censo de
1980, para el periodo 1985-
1920, se obtendran estima-
ciones, conceptualmente di-
ferentes a las precedentes, a
partir del enfoque de residen-
cia en 1985, y para el quin-
guenio 1280-1985, se debe-
ran elaborar estimaciones
indirectas.

2. Seria conveniente eva-
luar las distarsiones gue esta
produciendo sobre la capta-
cion de la migracion interna y
la inmigracién internacional,
ta forma en que se ha estado
formuiando la pregunta sobre
lugar de nacimiento. Se pien-
sa gue es preciso cambiar la
redaccion y comenzar a pre-
guntar por el lugar al gue
paso a residir la persona
cuando nacio.

3. Como ya se senald, exis-
tela convicecion de que la sus-
titucion en 1990 del enfoque
de residencia previa por el de
residencia ¢inco afnos antes
del momento censal, ha ido
en detrimento de la calidad v

utilidad de la informacidén ob-
tenida. Sin perjuicio de ello, vy
de mantenerse la inclusién de
esta pregunta en el cuestic-
nario de 10s proximos ¢ensos,
seria conventente no restrin-
gir sin necesidad las poten-
cialidades que puede ofrecer
el enfogque, captando sola-
mente los datos a nivel de en-
tidad federativa. Se reco-
mienda, entonces, obtener
los datos también a nivel de
localidad y municipio, de for-
ma tal que posibilite el estu-
dio de la migracion intermuni-
cipal y la migracion rural-
urbana.

4. Para finalizar, y dada la
relevancia de la migracion in-
ternacional en la Republica
Mexicana, es necesario hacer
dos precisiones adicionales
con respecto a la captacion
de este fendmeno. En primer
térming, seria pertinente to-
mar en cuenta las recomen-
daciones de la IUSSP vy del
CELADE en cuanto a la inciu-
sion en la boleta censal de la
pregunta sobre ano de llega-
da al pais de las personas na-
cidas en el extranjero; ello
permitirfa saber como evolju-

ciona en el tiempo el volumen
de la inmigracidn internacio-
nal de extranjeros vy, si fuera
preciso, poder establecer, a
partir de la tendencia obser-
vada, estimaciones hacia el
futuro. Por otra parte, en vir-
tud de la importancia que tie-
nen para el pais los flujos de
emigrantes internacionales, vy
dado que la estimacion del
volumen de estos flujos se en-
cuentra cast totalmente supe-
ditada a la informacion que se
pueda obtener de los censos
de poblaciéon de Estados Uni-
dos,'? seria conveniente co-
menzar a explorar algunas
técnicas de estimacion indi-
recta de la emigracion inter-
nacignal, que se basan en
preguntas que se incluyen en
encuestas ¢ censos de pohia-
cion de los paises donde se
origina el flujo migratorio in-
ternacional (Zaba, 1986).

"Para mayor informacion ver, por ejem-
plo, Corona, 1986 y 1988,

2En el cuadro se presentan las distintas
preguntas utilizadas para la cap-
tacion del flenomeno migratorio en los
censos de poblacion de 1960 a 1990,
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3 En el Manual def empadronador det
censo de 1880 se incluye la medida
de los seis meses, pero solamente
para determinar cuando se conside-
ra gue un "ausente temporal® del
hogar es residente habitual {y, por 1o
tanto, debe ser empadronado alli) y
cuando no.

4 Indagandose efectivamente por el Ju-
gar de nacimiento y no por el de
residencia habitual de ta persona in-
mediatamente después de su
nacimiento.

5 | a relacion ninos-mujeres (RNM) se
calcula generalmente como el co-
ciente entre la poblacion de ambos
sexos menor de cinco ahos y los
efectivos femeninos del grupo de
edades 15-49

6 Bl valor de 1a relacion NINGCS-Mujeres
para el total de la poblacion, segun
los datos del X censo general de
poblacion v vivenda, es de 591
menores de cinco anos por cada mi!
mujeres en edad reproductiva.

" A manera de contrastacién, cabe
sefalar gue la relacion nifics-mujeres
para el total de la poblacion, segun
los datos del X! censo general de
poblacion y vivienda, es de poco
menos de 500 menores de cinco
afios por cada mil mujeres en edad
fértil,

8 Ya sefialada anteriormente, en un tra-
bajo similar, por Rodolfo Corona
(19903

Ila primera de las indicaciones gue
contiene el citado Manual, en
relacion a ‘Instrucciones generales
para el manejo del Cuestionario” es
‘Leer en voz alta y pausadamenle las
preguntas del cueshonario gue estan
escritas con letras obscuras”

10 "De esta forma, de manera estricta,
el inlervalo de migracion que gquedo
definido a partir del momento censal
no fue de cinco anos, sino que, de-
pendiendo (?) de las respuestas de
la poblacion que migrd durante 1985,
vario aproximadamentie, desde 5
anos y dos meses y medio, a 4 afios
y dos meses y medio Por ofra parte,
una interrogante gue surge nmedia-
tamente con respecto a la poblacion
migrantg en 1985, es s1 sUS respues-
tas habran definido algun patrén de-
terminado, mediante el cual poder
conocer, porefemplo, qué proporcion
ndicod su segundo lugar de residen-
cia (destino de su movimiento migra-
torio) y que proporcion el primero (ori-

gen de su movimienlo migratonae}
(suponiendo que los migrantes de
1985 cambtaron su lugar de residen-
cia una sola vez en el afio) Obvia-
mente, esta es una incognita gue no
estamos en condiciones de desipar”

" En términos generales, la vtiizacion
ce este enfogue en sustitucion del de
residencia previa deja sin efeclo la
posibilidad de una estimacion global,
mas © menos aproximada, del
numero de migrantes, absolutos o in-
ternacionales de retornoe (Castro,
1992).

"2 Mas del 95 por clento de los emigran-
les internacionales mexicanos tienen
como destino el vecino pais deinorle
(Caslro, 1892)
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