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Las palabras agricultura y migracién
estan frecuentemente ligadas como
si la actividad agricola, atrasada o
muy modernizada, tuviera por
vocaclon, o al menos como destino,
expulsar gente. De hecho, en el
marco de una agricultura poco pro-
ductiva —de subsistencia o de campe-
sinos- muchas veces es necesario que
algunos miembros de la familia ten-
gan que buscar en otras actividades
o en otros lugares una vida mejor
para ellos y una ayuda indispensable
para los familiares que, cbstina-
damente, permanecen en el campo.
De fa misma manera una agricultura
muy mecanizada, generalmente
considerada empresarial, no necesita
mucha mano de'obra,?de tal manera
que el grado de exito que alcanza una
politica de modernizacion del cam-
po se refleja, a mediano o largo pla-
z0, en la rasa de decrecimiento de la
poblacion activa empleada en este
sector.”

El presente trabajo intenta mos-
trar que el estado de Jalisco se
encuentraen el primer escenario, el
de una migracién impulsada, esen-
cialmente por falta de productividad,
a pesar de o tal vez en razon de-la
estrategia de desarrollo agricola
recientemente adoptada en México.
Se hablara de las condiciones de

erapleo y de los niveles de ingreso,
descapitalizacion y diversificacion
imperantes en algunas localidades de
fas diferentes regiones de Jalisco,
tomando en consideracion que los
impactos de las politicas agrope-
cuarias instrumentadas, no obstante
que son generalizadas, se manifiestan
de manera diferencial en las regio-
nes, los productos y los tipos de
productores.

Lo anterior significa reconocer
que entre los principlos de politica
agraria establecidos por el gobierno
¥ su cumplimiento a nivel de una
localidad existen reinterpretaciones,
adaptaciones e incluso transtorma-
ciones importantes introducidas tan-
to por los diferentes intermediarios
como por los agricultores o gana-
deros.

Para reconocer esta diferencia-
cion se parte de informacién obte-
nida por medio de las entrevisras
efectuadas en los Gitimos tres afios a
productores v funcionarios de la
mayor parte de los municipios del
estado, pero particularmente en tre-
ce localidades® que presentan carac-
teristicas disimilesentre siy, en gran
medida, son los polos extremos de
la dicotomla empresarial y tradicio-
nal que caracteriza desde hace afios
a la agricultura mexicana.
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Con relacién al lado estadouni-
dense, se aprovechard la informa-
c1on obtenida mediante 98 cuestio-
narios contestados en abril de 1995
por mexicanos que residen en Cali-
tornia, asi como de la obtenida en
entrevistas a lideres comunitarios v
eclesiasticos de aquella entidad;’
claro que los dos elementos -situa-
c1on en Estados Unidos y situacién
de la agricultura mexicana-, distin-
tos por necesidad de analisis, estan
intimamente ligados en la toma de
decisiones de los migrantes.

El que se mantenga la tendencia a fa
disminucidn de la pablacidn rural
es un proceso que a estas alturas no
se nota por el interés que el Estado
ha puesto durante las Gltimas déca-
das en las actividades urbanas e in-
dustriales. Lo que resulta asombroso
es el desgano con que el proyecto
neoliberal ve al mundo campesino
en lo particular, y al desarrollo rural
en general, no obstante la insu-
ficiente oferta de empleos en los
centrosurbanos y a pesar de las cons-
rantes manifestaciones de crisisen la
produccidn agropecuaria v forestal.’
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La adopcién de métodos neo-
liberales de modernizacidén -con-
centracion de tierra,” mecanizacion,
tecnologia de punta, privatizacion
de los servicios, liberalizacidn de los
precios- sin considerar el contexto
socioeconomico local —y con sub-
venciones muy reducidas en compa-
raciéon con las que otorgan a sus
productores los campeones del libe-
ralismo-, constituye una fuerte rup-
tura con el proteccionismo®y un
dafio a la agricultura, que afecta no
s6lo alos campesinos minifundistas,
sino también a pequeiios y medianos
productores, quienes enfrentan
deudas cuyo monto muchas veces
sobrepisa el valor de la misma finca
de su propiedad.

Las estrategias adoptadas por los
campesinos y agricultores menos
favorecidos, y la manera en que
utilizan sus excedentes los mas pro-

ductivos, permiten observar que los
productores actian en funcion de la
capacidad de sus recursos naturales,
pero valoran la rentabilidad de su
actividad, ligando intrinsecamente el
destino de la produccion con la capa-
cidad o con las posibilidades de que
fa familia desarrolle mltiples activi-
dades, incluyendo la migracion.

Aunque la polarizacion entre pro-
ductores empresariales ~agricultura
comercial- y campesinos -agricul-
tura de subsistencia- es un esquema
muy rigido para entender la diver-
sidad existente en el campo, se puede
agrupar a los productores en dos
grandes grupos: productores de cul-
tivos tradicionalmente aceptados
como basicos y, por tanto, que dan
beneficios exiguos a quienes pro-

ducen, y productores de cultivos
comerciales: hortofruticolas y agro-
industriales.

En la muestra existen productores
de malz, sorgo, frijol, trigo y avena.
No obstante, puesto que el 97 por
ciento de los productores cultivan
maiz, el analisis se centrara en éstos.
El maiz esté presente en todas las
localidades. E170 por clento de los
entrevistados se dedica a este cultivo.
Aungue este porcentaje no corres-
ponde a la distribucién de los pro-
ductores en el estado, permite hacer
algunas inferencias sobre las condi-
ciones en que se desenvuelven los
maiceros, y de ahi, por qué no, los
productores de basicos en general.
Sin olvidar las diferencias por
localidades en lo que a rendimientos




v costos de produccibn se refiere,
mas del 60 por ciento de los pro-
ductores de maiz no alcanzan a recu-
perar con los beneficios su inversion.
Esta situacidn se presenta con mayor
severidad en localidades que tienen
condiciones naturales de potencial
restringido, en las cuales mas del 90
por ciento de los campesinos tienen
perdidas, que en mas del 10 por
clento son totales,

Algunos logran obtener utilida-
des, pero estas son exiguas por Ja
superficie en explotacion y el costo
de produccidn. En 1994 las utlida-
des mensuales promedio por unidad
de produccion de alrededor de cinco
hectareas cosechadas apenas repre-
sentan el equivalente a un salario mi-

nimo mensual.” Destaca que aun re-

glones ~como Acatic- consideradas
por el gobierno del estado como
zonas con buen potencial natural
para obtener mas de cinco toneladas
de maiz por hectarea, los beneficios
econémicos de esta actividad dejan
mucho que desear en términos del
monto anual pues cada productor
obtiene el equivalente a tres salarios
minimos mensuales.

Clertamente estos datos de 1994
no pueden transferirse directamente
a las condiciones de 1995, pero
seguramente la situacion de los
maiceros no dista mucha de la situa-
cion del ado previo. Sibien el precio
de !a tonelada de maiz se ha incre-
mentado en aproximadamente 115
por ciento, el costo de los insumos
se increment0 entre 70y 90 por cten-
to. Ademas, a finales del ciclo pro-
ductivo primavera-verano 1295, los
apoyos de Procampo a(n no habian
llegado a muchos productores, y quie-
nes va los habfan recibido fue en epo-
ca de cosecha o posterior a ésta, y en
todos los casos con un monto nota-

blemente menor pues a éste hubo
que descontar el pago de intereses a
quienes les entregaron fertilizante al
momento de la siembra.'®

Tales datos seguramente forra-
lecerian el debate entre quienes abo-
gan por la descampesinizacion del
agro mexI1cano, puesto que “consti-
tuyen un reducto social destinado a
desaparecer” y que Intenta sobre-
vivir mediante el cultivo de maiz y
otros basicos a pesar de su irracio-
nalidad en términos econdmicos. Si
a ello se agrega que aun con los
apoyos recibidos en 1994 a traves de
Procampo, PACE o Solidaridad ape-
nas 50 por clento de ellos son capaces
de recuperar los costos, fa vision
radical se agiganta.

No obstante, considerar este gru-
po solamente sobre bases mone-
tarias da como resultado un panora-
ma ajeno a su desarrollo y devenir.
Ciertamente los campesinos dan
prioridad a la sausfaccidon de sus
necesidades de consumo familiar
pero ello, ademas de ser razonable,
no es lo inico que los induce a prac-
ticar la agricultura. Valoran ademas
los requerimientos de su actividad
agricola o pecuaria, es decir de con-
sumo productivo; la posibilidad de
llegar a ser personas respetables y
respetadas al interior de la comu-
nidad mas por el valor “social” de
su trabajo que por lo que cueste su
cosecha, y, por supuesto, la opor-
tunidad de obtener un beneticio por
la existencia 0 ausencia de un com-
orador o consumidor potencial.

Si a la escasez de recursos naturales
se agrega el relativo aislamiento res-
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pecto de centros comerciales, aun-
que sea pequedios, estaremos hablan-
do de comunidades de un “México
profundo”, en los que se dan las
relaciones masintimas entre la siem-
bra, el consumo familiar y la siembra
productiva.’t El maiz se vuelve la
mejor opcion para satisfacer las
necesidades anuales de tortilla, atole,
tamales, gorditas de horno o pinole.
En estos lugares, aun con buenas
tierras y agua para irrigarlas, lo que
lashace propicias para cultivos como
¢l jitomate, la sandia o el chile, la
diversidad de cultivos no es notable;
el maiz se cultiva en temporal y en
tlerras de riego.

Cierto que para explicar esta
situacion se puede invocar a la tra-
dicién sociocultural que da un papel
importante al maiz en la alimen-
tacion y una alta valoracion social a
sus productores, pero tampoco esta
ausente la racionalidad econdmica.
El maiz se adapta a las irregulari-
dades del clima y 2 la falta de feru-
lizantes, herbicidas e insumos quimi-
cos que hay que comprar en centros
urbanos distantes. Y puede ser culti-
vado por las personas mayores que
no se suman a la migracion o, en el
peor de los casos, es una actividad
que disfraza la presencia de quienes
cultivan estupefacientes. Por lo de-
mas, es facil obtener la continuidad
det cultivo de maiz con semilla obte-
nida en el mismo predio, y es un
grano excelente para alimentar las
aves de corral y los cerdos de la
unidad familiar.

Por supuesto que en esas co-
munidades aisladas, como en otras
mejor comunicadas pero con recur-
sos naturales limitados, las decisiones
entorno alaagricultura de temporal
o de cultivos basicos son asociadas a
fa ganaderia extensiva de bovinos.
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Los campesinos tradicionales
del traspatio del México moderno

Es de hacer notar que 39 por ciento
de los productores entrevistados
cultivan principalmente maiz y no
tienen ganaderia, mientras que los
gue tienen ganado v no cultivan
maiz como producto principal son
apenas un 23 por ciento. De estos
altimos, 38 por clento siembran
avenz ¢ cebada, o han establecido
pastos en sus terrenos. El resto son
productores de Campo Acosta,
Tecomates, Amatitan y Usmajac,
lugares donde cada ganadero
dispone de mas de 15 hectareas de
terrenos de agostadero con abun-
dantes pastos naturales o inducidos,
principalmente en tos dos primeros
lugares o donde los ganaderos nenen
cultivos tales como la alfalfa -es el
caso de Usmajac- vy ia punta de cada
de azticar —en Tecomates— para com-
plemenrar la dieta de sus animales.
Por supuesto, tanto estos ganaderos
como aquellos que tienen al malz
como actividad agricola principal
disponen de sus terrenos de siembra
para complementar la alimentacion
de su hato, sobre todo en la época
de estiaje.

En Copalita, por ejemplo, aun
cuando algunos productores de maiz
siembran 20 kilogramos por hec-
rarez, la gran mayoria, a fin de “tener
mas pastura”, utilizan 30 kilogramos
por hectarea. En Colotitlan, por su
lado, mas del 90 por ciento de los
productores no pizcan para obtener
el grano de maiz,” sino que cortan
y muelen toda la planta a fin de
obtener forraje para el estio,

Se puede considerar que la re-
duccidn del area cultivada con maiz
no ha sido mas drastica porque se
depende de éste como forraje y por-

que los ejidatarios no estan seguros
de que funcionen los pastizales esta-
blecidos recientemente en lugares
vecinos.! Asi, los rastrojos del maiz
constituyen un elemento funda-
mental para la tntegracion de la agri-
cultura con la ganaderia bovina en
comunidades como éstas, pues se
han convertido en el mas importante
—y casi unico— suplemento alimen-
tcio para los animales en la época
de secas.

De esta manera, el maiz y el
ganado bovino constituyen una aso-
clacion que permite obtener grano
y leche, o bien recursos economicos
tras la venta del maiz en grano o en
rastrojo cuando el temporal es bue-
no, y por ende también la cosecha,
o atraves de ia venta de toretes 0 va-
cas de desecho si surge un impre-
visto. M

Vale destacar que esta relacion de
interdependencia entre ganaderia y
basicos, principalmente maiz, tam-
bien se presenta en Los Altos. En
esta region, no obstante que los gana-
deros utithzan alimentos concentra-
dos, la superficie de tierra cultivada
con maiz, y por tanto el volumen
de rastrojo que se obtiene, influye
en el namero de cabezas de ganado
que posee la unidad familiar. La
diferencia respecto de otras regiones
estriba en la combinacion del ras-
trojo con alimento “lechero” que ha-
cen la mayoria o casi todos los gana-
deros, pues éste incrementa el valor
nutritivo de la dieta del ganado en
comparacion con aquella que sdlo
emplea el rastrojo de maiz. Pero este
solo hecho no significa que sus
productores son mas eficlentes que
los de otras zonas, y mucho menos
es valido aceptar que es una region
mas dinamica por ser mas los peque-
fios proplerarios que los ejidatarios

y comuneros. Se entiende que uti-
lizar solamente el alimento “leche-
ro” que venden las forrajeras incre-
mentaria notablemente los costos de
produccion y dificilmente se recu-
peraria lo que se invierte en el ani-
mal.”

Los productores de Los Altos, al
igual que los de otras partes de Ja-
{isco, responden anies que nada a
una légica de valorizacion del en-
torno de la unidad de produccion.
En la medida en que el precio de la
leche les es ajeno, ajustan los costos
de produccion a sus posibilidades de
cosecha de rastrojo de maiz. Lapre-
sencia de empresas de lacteos en la
region que funcionan como canales
de comercializacion pesa demasiado
en la especializacion y en el com-
portamiento de los productores co-
mo ganaderos.

No es aventurado apuntar que
aun los campesinos, para actuar v
definir el uso de sus recursos, pien-
san en la presenciza o ausencia de
compradores potenciales, Su analisis
del contexto es, entonces, igual o
quiza mascomplejo que el que hacen
los productores de zonas con buen
potencial que se especializan en la
produccion de cultivos comerciales
Y para exportacion.

Puesto que algunos agricultores “em-
prendedores” entrevistados conside-
ran que ellos -y en general quienes
actualmente se dedican al campo-
trabajan mas por vocacién que por
negocio, es de suponer que en cir-
cunstancias desfavorables los pro-
ductores de zonas cafieras, agaveras,
sand:lleras o de ganaderia lechera




—como Los Altas— son tan ineptos
como los de zonas temporaleras y
marginales. Por ejemplo, los datos
indican que apenas 40 por ciento de
los productores de sandia recuperan
su inversion y obtienen ganancias
mensuales de entre tres y diez sala-
rios minimos mensuales.

Si se considera que este cultivo
tradicionalmente es aceptado como
uno de los sectores agricolas mas
dinamicos y esel que ofrece mayores
oportunidades, es posible tener una
vision global de los hortofruticultio-
res: se trata de un sector competiti-
VO, en COMmparacion con otro gue
produce en funcion de las expec-
tauvas que cada afio se crean en tor-
no a su mercado.

El de la sandia es un cultivo que
requiere fuertes inversiones'®y esta
sumamente ligado a las condiciones
del mercado; por ello es poca la su-
perficie que la mayoria de los cul-
tivadores le dedican. Podria decirse
que la asociacion cafa/sandia en
Tecomates aprovecha las bondades
naturales del suelo, pero sobre todo
la seguridad econdmica y de servi-
cios de salud permanentes que da el
cultivo de la cafia, en tanto se espe-
culay juega con el comportamiento
y los precios de la sandia.

Silas expectativas en el contexto
internacional ~principalmente en Es-
tados Unidos- son favorables, la su-
perficie donde no se cultive cafia se
plantara de sandia. Si no son buenas,
s6lo aquellos con mis capital, mejor
tecnologia, v sobre todo que tienen
compradores “fijos”, la cultivaran;
el resto sembrara malz para elote o
frijol. Es de destacar que los produc-
tores de cultivos comerciales determi-
nan su actuacion en funcion de sus
capacidades productivas, perosobre
todo por el tipo de mercado existente.

De hecho, las expectativas de!
mercado es una variable que atafie
nosolo a los productores de cultivos
comerciales, sino también a los
marginales. La presencia o ausencia
de éstas se valora junto con las nece-
sidades de autoconsumo familiar,
productivo, estatutario, etcétera, y
se convierte en un elemento de dife-
renciacion o de uniformidad incluso
mas importante que el de la tenencia
de la tierra.

Asl, los pequerios propictarios de
Tequililla apenas producen para la
subsistencia familiar, y los ejidararios
de La Cantera no se diferencian del
resto de productores parvifundistas
de la region de Los Altos. Por lo
demas, los campesinos de El Refu
gio, quienes desde la época colonial
disponen de derechos privados sobre
sus terrenos y el agua de un manan-
tial que irriga las ierras de la mayor
parte de los productores, tienen ren-
dimientos marginales de maiz. Sus
terrenos no son excelentes y las par-
celas son pequedias, pero aceptan que
la ausencia de canales de comer-
cializacion para los productos agro-
PECuarios y su reciente e incipiente
infraestructura de comunicacion
han sido determuinantes para aban-
donar una serie de cultivos hor-
tofruticolas, que producian desde
antano.

En Tecomates, La Vega y Tala,
por ejemplo, dadas sus condiciones
climaticas, la calidad de sus suelos y
la disponibilidad de agua de riego,
es factible desarroilar un sinnimero
de cultivos. Sin embargo, puesto que
el cultivo de hortalizas implica hacer
inversiones cuantiosas y la existencia
de buenos mercados, asi como la
dificultad que representa la conser-
vacién de los productos cuando
llegan a su fase de maduracion, un
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buen nimero de productores temen
perder su inversiton y prefieren
cultivos mas seguros, como la cafia
de azlcar.

Este cultivo, si bien genera menos
ganancias que la hortofruticultura,
no requiere un gran esfuerzo hu-
mano y financiero pues el ingenio
azucarero hace todo y financia el
proceso de produccion ineluyendo
la asignacion de “cuadrillas” de tra-
bajadores para las labores agricolas.
Ademas, aungue los productores no
siembren mas de una hectarea, ob-
tienen seguro medico y una pension
mensual cuando llegan a la edad de
los sesenta afios o quedan flsica-
mente incapacitados para el trabajo.

A pesar de la variedad de respuestas
de los diferentes grupos de produc-
tores frente a los numerosos apre-
mios, se puede identificar una cons-
tante: el cuidado, sobre todo entiem-
pos de crisis, de minimizar el riesgo,
ligado al chima, a la comercializa-
c1on o al precio de los insumos. Esta
acutud no debe ser considerada
como inmovilismo, que serta una
caracteristica de los agricultores, sino
como parte de una logica econdmica
innéegable.

Desde la perspectiva de esa logica
pueden apreciarse, por ejemplo, las
diferencias entre la especializacion
cafiera de la region de Tala y la
diversidad de cultivos que se siem-
bran junto con la cafia en la zona de
Tecomares.

En la primera se insiste en la
produccion de cada, ante la posibi-
lidad de efectuar una sustitucion de
cultivos, porque prevalece la logica
de minimizacion del riesgo v se evita
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la responsabilizaci6n necesaria en
zonas de monocultivo de maiz. La
diversidad de cultivos en Tecomates
parece responder a a misma logica.

Por el contrario, el cambio del
cultivo de granos basicos por las
plantaciones de agave en las zonas
tradicionalmente productoras de la
region de Tequila y de Los Altos
parece corresponder al mismo esque-
ma de expectativas de corto plazo.
Dependiendo del comportamiento
actual del mercado, la superficie
sembrada puede incrementarse bajo
un sistema “dominé”, donde tedos
quieren hacer lo mismo pero corren
el riesgo de que siete afios mas tarde
se presente una produccion por
encima de la demanda que haga caer
los precios y desesumule este cuitl-
vo. En este contexto debe entenderse
fa crisis actual de los agaveros de
Talisco.

En tles condiciones, quizd sea
mejor reconocer qué antes que irra-
cionalidad en el campo, ha existido
perseverancia en los campesinos. El
que la modernizacién que el
neoliberalismo ha querido imponer

al campo haya tenido notables efec-
tos negativos en los productores agri-
colas mas dinamicos no significa que
quienes se dedican a cultivos de sub-
sistencia o tradicionales no tengan
problemas. Todos enfrentan la mus-
ma situacion. Al igual que los agri-
cultores empresariales, los campesi-
nos tratan de optimizar sus recursos
desde una logica que visualiza y com-
bina condiciones técnicas, economi-
cas, agrondmicas, culturales y finan-
cleras; su mera existencia y persis-
tencla es prueba fehaciente de ello.

Hasta aqui el analisis ha tenido un
sentido pesimista. No obstante,
saber que los productores de sandia
son cada vez menos; oir que en 1995
la superficie cultivada de maiz en
zonas de potencial natural marginal
disminuyé notablemente," al igual
que en las zonas de buen potencial,
donde “apenas se sembrd un 70 por
ciento” respecto de 1994, y escuchar
la problematica de los agaveros de

la zona de Tequila por el bajo precio
que los tequileros pagan por su pro-
ducto aprovechando la sobrepro-
duccion,™ permiten confiar en la va-
lidez del escenario resultante de las
encuestas y entrevistas realizadas du-
rante los ultimos tres afios: los pro-
ductores agropecuarios de Jalisco
han padecido un deterioro sistema-
tico en su economia y una dismi-
nucién en su tasa de rentabilidad.

El ingreso de la familia proviene de
la agricultura, de la ganaderia, del
trabajo asalariado del producror y
de la aportacion de varios de sus
miembros. No obstante, los ingresos
ajenos a la agricultura cada vez se
incrementan mas, subsidian a la uni-
dad de produccién v han sido la base
de conunuidad de esta actividad v
de que la descapitalizacidn de las
unidades productivas no sea mas
violenta.

Apenas el 30 por ciento de las
unidades de produccién encuestadas
desarrollan solo actividades agrope-
cuarias."” Destaca que alrededor de
70 por ciento de los jefes de explo-
tac1on de estas unidadesson mayores
de cuarenta afios, y los mas rebasan
los sesenta. Esto supone un apego a
laactividad agropecuaria v a la inca-
pacidad fisica y manual para desa-
rrollar trabajos alternativos.

De los que ademas de las agro-
pecuarias realizan otras actividades
como empleo, un 10 por ciento con-
sideran a la agricultura como una
actividad relativamente insignifican-
te. El resto, si bien desarrollan acti-
vidades ajenas a la agricultura, no
puede presumirse que éstas sean
suficientemente decorosas y perma-




nentes. Los empleos van desde la
albanileria, las labores en granjas
avicolas, cosecha v molienda del
rastrojo de maiz, hasta actividades
artesanales como la elaboracién de
cajeta, queso y cintos. Estas podrian
representar para ellos considerables
ingresos, pero estan reguladas por
agentes externos, por (o que las ga-
nancias disminuyen y no mantienen
relacién con el esfuerzo, e incluso
los riesgos para la salud, de quienes
las efectan, y que en gran propor-
cion son mujeres, e incluso nifios.”

Particular relevancia reviste el becho

de que 43 por ciento de las familias.

encuestadas tienen miembros e¢n
Estados Unidos. En la mitad de estas
familias los miembros que se quedan
en el lugar de origen no desarroilan
ninguna actividad ajena a las agro-
pecuarias. Emigrar ha sido un feno-
meno presente en la poblacion rural
desde hace varias décadas pero, si
consideramos el nimero de personas
que Se L1Corporaron por primera vez
al flujo migratorio, se puede concluir
que éste crecié en los Gltimos afos.

Incluso si se considera que entre
1987 v 1988 la ley Simpson - Rodino
fue un factor que permitid el incre-
mento de dicho flujo porque abri6
la posibilidad de obtener docu-
mentos migratorios a muchos mi-
grantes que permanecian ilegalmen-
te en Estados Unidos, se puede afir-
mar que después de 1989 el volumen
de migrantes se elevd constante-
mente afo tras afo, excepto en 1992,

Eneste Gltimo afio el nlimero de
personas gue fueron a trabajar a
Estados Unidos disminuyo en alre-
dedor del 40 por ciento respecto de

los demas afios del periodo 1988-
1994. Sin descartar la influencia que
en dicha disminucion ruvieron la
alta tasa de desempleo de ese afio en
California (Papail y Arroyo, 1995:
314}, y la campafia por la presidencia
de aquel pais, con su correspon-
diente carga de xenofobia, otro fac-
tor causal fueron las reformas al ar-
ticulo 27 de la Constitucion, pro-
mulgadas en enero de 1992.

La incertidumbre creada en tor-
no a la elaboracion de los regla-
mentos internos de los ejidos, a la
medicién v deslinde de parcelas e
incluso a la perdida de derechos
ejidales no s6lo hizo regresar al palis
aun buen nimero de personas que
se encontraban en el vecino, sino
que tambien forzo a los jovenes que
tenian previsto migrar 4 posponer
su viaje ante la necesidad de estar
atentos al proceso, enausencia de los
familiares propietarios de tierras y
derechos ejidales.

Otro elemento destacable es que
el volumen de mujeres que se incor-
poraron a la migracion a Estados
Unidos =53 por ciento del total-
superé al de varones que hicieron
lo mismo entre 1989 y 1994, Uno y
otro sexos han incrementado su
nivel educativo, pero no deja de ser
sugerente que entre las mujeres
migrantes empiezan a aparecer con
estudios de nivel licenciatura. Quiza
la contraccién del mercado de
trabajo para egresados de carreras
tradicionalmente femeninas y la
mayor incorporacién de mujeres a
las actividades econdmicas para so-
brellevar la crisis sean los factores
que, junto con la feminizacién de la
red migratoria en Jos altimos afios,
explican este hecho.

Por lo demas, no es ninguna no-
vedad que en Estados Unidos los
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migrantes mexicanos, en general,
desemperian actividades poco remu-
neradas respecto a las que realizan
los cludadanos norreamericanos.
Buscando mas las tendencias que la
representatividad, los datos de las
entrevistas aplicadas en aquel pais
arrojan que arriba del 80 por ciento
apenas ganan el salario minimo,
mientras que el resto obtiene 83
dolares diarios en promedio.

A pesar de que el costo de la vida
en aquel pals se ha incrementado y
de que las oportunidades de empleo
se han reducido al extremo de que
la gente llegada al pais vecino, sobre
todo a las ciudades de California,
tiene problemas para encontrar em-
pleo permanente y toma trabajos
periodicos y eventuales, cast un 50
por ciento de los migrantes con resi-
dencia envian anualmente mil dola-
res en promedio, con un rango de
500 a 3 mil dolares por persona.

Asl, considerando que las familias
con migrantes en Estados Unidos
tienen en promedio tres miembros
en aquel pals, cada una recibe anual-
mente remesas promedio de 1 500
dolares, que a precios de 1994 repre-
sentan alrededor de 14 salarios mini-
mos mensuales, cantidad similar al
40 por ciento de las ganancias
anuales de los productores maiceros
de zonas con excelente potencial
natural. Por supuesto, esos montos
representan también una cantidad
superior o muy cercana al promedio
anual que las famnilias de El Refugio
y de La Cantera manifestaron haber
gastado en 1994,

Las relaciones entre el nivel de renta-
bilidad de la agricultura y la impor-
tancia de las migraciones son inne-
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gables; sin embargo, éstas son menos
rigidas de lo que pueden aparecer en
este breve analisis.

Propiciadas al principio por las
condiciones econémicas dificiles que
han vivido las sociedades campesi-
nas, las migraciones pueden, con el
tiempo, desconectarse de las condi-
clones que las han originado vy adqui-
rir una dinamica propia determinada
por la historia local, la intensidad de
las redes soclales entre Estados Uni-
dos v Meéxico v los cambios cultu-
rales, De hecho, los resultados de las
entrevistas muestran que en referen-
cia a la sola logica de maximizacion
de la produccion agricola, algunas
unidades de produccidn expulsan
demasiados migrantes v deben adap-
tarse a la escasez de mano de obra,
Mlentras que otras sostienen nume-
rosos adultos -mujeres sobre todo-
inactivos o subempleados. Asi, una
misma situacion puede ser evaluada
de manera diferente segin las socte-
dades, los grupos sociales, su cultura
v su nivel economico. Por ejemplo
el salario mintmo, considerado insu-
ficiente por asalariados agricolas
Jalisclenses, que prefieren migrar a
Estados Unidos, puede ser conside-
rado suficiente por trabajadores
agricolas originarios de estados mas
pobres -como Guerrero- quienes se
trasladan a trabajar a Jalisco en cul-
tivos de jitomate, cafia v meldn

Por lo anterior, alin se puede
hablar de estrategias migratorias di-
versificadas, de algunos espacios de
libertad v, con el tiempo, de forta-
lecimiento de redes sociales en los
lugares de destino que permiten
amortiguar los traumas de la migra-
¢1on,

Hay que esperar que la politica
agricola actual no acelere demasiado

el proceso de descampesinizacion,
multiplicando el numero de errantes
forzados a buscar un hipotético tra-
bajo que las empresas mexicanas ¢
estadounidenses serian incapaces de
ofrecer. En este caso, desafortuna-
damente, se podria hablar sélo de
MOVIMIENtos Migratorios estricta-
mente sometidos al determinismo
econdmico.

" Este trabajo forina parte de un pro-
vecto mas amplio que se desarrolla
en el Instituto de Estudios Econo-
micos y Reglonales (Ineser) de la Uni-
versidad de Guadalajara en colabo-
raciéon con el Insticuto Frances de
[nvestigacion Cientifica y Técnica
ara el Desarrolle en Cooperacion
(ORSTOM) vy con apoyo financiero
de Conacyt. Los autores agradecen
la eficaz colaboracién de Maria
Guadalupe Cueva de Anda en su
elaboracién.
Se debe recordar, por ejemplo, que
un productor estadounidense pro-
ducia en promedio, en 1985, 95 tone-
ladas de cereales; el productor euro-
peo, 12 toneladas, v el de la URSS,
7.2 woneladas (Gavalddn v Esquivel,
1990: 1205).
La fuerte disminucion que ha tenido
la CEE después de su creacion en los
afics sesenta fue considerada como un
triunfo. Ahora, la sobreproduccion,
tan dificil de manejar econdmica-
mente como la carencta, y los excesos
de urbanizacion, permiten pensar
que mantener en el campo una po-
blacion mas importante dedicandose
a una agricultura o ganaderia mis
extensiva, serfa sin duda un progreso.
Acatic, Amatitan, Atemajac de Bri-
zuela, Campe Acosta, municipio de
Tomatlan; Colotitlan, municipio de
Tenamaxtlan; Copalita, municipio
de Zapopan; EJ Retugio, municipio
de Colotlan; La Cantera, municipio
de Lagos de Moreno; La Vega, mu-
nicipio de Teuchitlan; San José de las
Moras, municipio de La Barca; Te-

3

3

4

cemates, muricipio de Casimiro Cas-
tillo; Tequililla, municipio de Acatic,
y Usmajac, municipio de Savula. Se
aplicaron 389 cuestionarios cuya
informacién se utilizd parael analisis.

* Estos cuestionarios, recuperados por
medio de algunas personas que tienen
influencia sobre otros paisanos y co-
nocidos, tenfan preguntas sobre el
proceso de integracion de los mexi-
canos 4 la economia estadounidense
v sobre sus aportaciones a sus loca-
lidades de ongen mediante el envio
de remesas o en la alimentacion de
las redes sociales y comunitarias para
apoyo de nuevos migrantes

*1La politica agrlcola parecio empefia-
da en ir mas lejos de lo que algunas
denuncias senalaban en torno & que
negociaciones secretas previas a la
firma del tratado de libre comercio
buscarian “la desaparicion de 6C por
ciento de los agricultores”. Al contra-
rio de lo que ha pasade en Europa,
porej jemplo, en donde la modemiza-
ciende la agriculcura y el éxedo rural
consecuente coincidio con fuerfes
necesidades de mano de obra porque
su industria estaba en pleno desarro-
llo, la capacidad de las empresas
mexicanas seria demasiado limitada
para emplear un éxodo rural tan
fuerte.

7 Lo cual no siempre significa grandes
unidades de produccién. Eneste inar-
co, se debe recardar que las superfi-
cies agricolas promedio en Europa
son de 13 hecrareas; y que Belgica y
Holanda, por ejemplo, con los
mejores ingrescs por preducteren la
CEE, tienen en promedio 17 hec-
tareas (Descheemaekere, 1594: 32),
Ver también de Carton de Gram-
mont {1392: 129), que habla del “éxito
de la agricultura de exporracion
tallandesa, basada en la integracién
vertical de la pequefia produccion
agrlcola familiar con las agroin-
dustrias”.

® Para informacién mis detallada, véa-
se Castillo y Pontie (1994).

* Una evaluacién precisa de la renta-
bilidad necesitariz tomar en cuenta
el tiempe de trabajo v el papel de este
cultivo en el sistema de produccién
en las diferentes categorias de uni-




dades de produccién. Sin embargo,
es una indicacién que permite darse
cuenta de la situacion.

** El apoyo de Procampo para el ciclo
primavera-verano 1995 fue de 440
nuevos pesos por hectarea. En los
meses de junio y julio de 1995 hubo
oportunidad de asistir a algunas
reuniones convocadas por la SARH
y la SEDER para explicar a los
productores de basicos las condicio-
nes en que se otorgaria este subsidio,
y fue posible percatarse de que algu-
nas orgamzaciones productivas y
distribuidores particulares ofrecian
esta posibilidad de distribucién de
fertilizante, e incluso de semilla y
otros Insumos, “a cuenta” de apoyos
de Procampo, quiza porque suponian
que éstos 110 serfan entregados tan
tardiamente vy porque ello les
garantuzaba poder colocar sus
productos ante las reticencias de los
productores por cultivar dada Ia
incertidumbre de los precios,
principalmente del maiz, y en todo
caso ante la escasez de dinero por la
crisis nacional de este afio.

 No es facil decir el ndmero de lo-
calidades con tales caracteristicas.
Seguramente no son muchas, pero
hemos estado en mas de unz de ellas.

2E] 10 por clento que pizcael grano v
no “rumba de abajo” se relaciona
fuertemente con los “coamilerocs”,
que no tienen ganado ni necesidad de
forraje, y cuyos-terrenos dificultan
el acceso del molino.

> Bn esto se encontrd una explicacién
al porqué muy pocos han establecido
pastos en sus terrenos de cultivo y
de agostaderc no obsrante haber un
mimero considerable de ganaderos
que manifiestan cierta inclinacion. A
ello debe sumarse también la fuerte
inversion inicial y que en todo caso
tendrian que vender una parte del
ganado o comprar grandes cantidades
de forraje para cubrir los déficit que
se presentarian en tanto se pudieran
utilizar los terrenos donde se
induzcan pastos.

14 Sabiendo que el diagnostico del Fi-
deicomiso de Riesgo Compartido
(Firco) sefialaba que en Jalisco existen
500 mil hectareas de buen y muy

i

buen potencial para la preduccién de
maiz, de las cuales la mitad estan
ocupadas por otros cultivos y del
resto apenas se cubrieron 226 615
hectareas con el Programa de Alta
Productividad de Maiz entre 1989 y
1994, es de considerarse que de las
700 mil hectareas que anualmente se
siembran en el estado con este cuitivo
el 70 por ciente no se encuentran
muy lejos de tal condicion.
Dado que no se tienen muchos te-
rrenos para agostaderc y toda vez que
el ganado para leche no resiste pastar
libremente en terrenos un tanto acci-
dentados, la alimentacién en corrales
a base de una dieta diaria por animal
de tres kilogramos de rastrojo de
maiz sin grano, cinco kilogramos de
lechera y dos kilogramos de grano
mOlldO constxtuye una combinacidn
“econémica” pero no suficientemen-
te equilibrada.

¥ En 1994, los costos por hectarea hasta

el momento de la cosecha oscilaban
entre 3 500 y 12 000 nuevos pesos.

"7 Esta disminucion es grave por la
escasez de grano; no obstante, algo
que tiende a olvidarse y que puede
resultar sumamente critico en esas
condiciones es la disminucion de
forraje a base de rastrojos de maiz que
puede presentarse en la época de
estiaje de 1996, dado que se combina
la disminucion de la siembra de esta
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graminea en 1995 con la abundancia
de este forraje al iniciar la siembra
en el ciclo primavera-verano 1995,
precisamente por lasobreproduccion
de 1994 generada a raiz de los estmu-
los ofrecidos por Procampo en aquel
ano y que, por la forma en que se
dieron los apoyos, influyd para que
muchos productores sembraran una
mayor superficie pensando masen Ia
obtencion de rastrojo que de grano.
A esta lista de datos pueden sumarse
las declaraciones que apuntan que en
1995 la cosecha maxima de maiz en
México fue de 10 millones 60C mii
toneladas y que, por tanto, en enero
de 1996 se tendrin que importar seis
millones de toneladas para cubrir la
demanda interna minima (E/ Infor
mador, diciembre 20 de 1995); asimis-
mo, es relevante conocer que Meéxico
ocupa el primer lugar y adquiere el
46 por ciento del total de Jas impor-
taciones mundiales de leche (Siglo 21,
diciernbre 27 de 1995). Por lo demés.
“la Secretarfa de Agricultura, Ganade-
ria y Desarrollo Rural, junto con el
Censejo Nacional Agropecuario v
algunas instituciones universitarias”,
informan que en 1995 la produccién
agricola nacional se desplomo mas de
34 porciento, la produccion pecuaria
81 porciento y la produccién forestal
67 por ciento (E! Informador,
dicembre 29 de 1999).

-
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¥ Como comparacton, en Europa solo
27 por ciento de los trabajadores
laboran tiempo completo y 57 por
ciento trabalan menos de medic
tiermpo (Insee, 1993: 132).

“En Coloutlan, porejemplo, hay per-
sonas que llegan a trabajar durante
diez horas continuas por dia, no obs-
tante reconocer que eso alecta su vis-
ta, su espalda v su salud en general.
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